у 


УПИРХНЯИЬНЫХ ПБЯАЖИУУТИ. 


Выходятъ по воскресеньямъ, 
ЕЖЕНЕДБЛЬНО. 


Адресъ Редакщи— Духовная Консист орля. 
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Годъ 1Х-й. 19-го апрьля 1909 т. № 16. 


пики 


ль дык кии 


`ОТДЬЛЪ ОФФИЩАЛЬНЫЙ. 


— пищи —Д 


Отъ Гродненскаго Епармальнаго Учи- 
лищнаго СовЪта. 


Гродненскай Епархальный Училищный СовЪтъ, въ 
засЪданши своемъ 23 февраля 1909 года, по заслушан!и 
ходатайствь У%Ъздныхъ Отдьленй Совфта объ отпускЪ 
денегь на постройки здашй для церковно-приходскихъ 
школъ, какъ новыхъ, такъ частью уже строящихся, на 
основании журнальныхъ постановлений СовЪта, журналомъ 
за №6, утвержденнымъ резолющей Его Преосвященства 
оть 10 марта 1909 года за № 1099, постановилъ: а) ас- 
сигновать изъ суммъ губернскаго земскаго сбора смЪты 
трехлЪ тя 1908—1910 годовъ на окончане строющияхся 
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уже здан!й для слБдующихъ церковно-приходскихъь школъ: 
Гродненскаго утъзда: 1) Каневичской -- 900 руб., Бреет- 
Скаго упзда: 2) Боркинской—1050 р. 31 к., Олоним- 
скаго утзда: 3) Лозкинской—549 р. 46 к. и на устрой- 
ство сарая при сей школЪ 100 р., 4) Хрисской—329 р. 
11 кон., 5) на пристройку общежитя при Слонимекой 
двухклассной церковно-приходской школЪ 1787 р. 40 к, 
Бълостоквкаго утзда, 6) Фастовской—595 р. 56 коп., 
Еобринского уъзда, 7) Корсунской—625 руб. 73 коп. 
8) Камень-Шляхетской—735 р. 67 коп. Пружанскаго 
Уъзда, 9) Чабахской— 957 р., а всего 7660 руб. 24 к. 
6) Разрёшить постройки новыхъ здан!й для слБлующихъ 
церковно-приходскихъ школъ епархи и утвердить планы 
и сыты по постройкЪ школъ: Гродненскаго утьзда. 1\ 
Котранской въ суммЪ 1361 р. 80 к., 2) Волиянской въ 
суммЪ 1424 р. 10 коп., 8) Велико-Озеранской въ суммЪ 
1750 р., итого на сумму 4535 руб. 10 коп. Брестскаго 
утьзда. 4) Поличнянской въ сумм 1100 р., 5) Чарнян- 
ской въ суммЪ 1538 р. 75 кон., 6) Ямненской въ суммЪ 
1100 р., итого на сумму 3738 р. 75 коп. Олонимскаго 
утзда. 1) Ярнево-Дежковичекой въ сумм 1990 р. 65к. 
Бълостокскаго утгда. 8) Незбудко-Михайловской въ 
суммЪ 1100 р., 9) Мелешковской въ сумм 1062 р. 25 
ксп. Волковыскаго уъзда. 10) Юшково-Грудской въ сум- 
м 2000 руб. Кобринскаго уъзда. 11) Лясковичекой въ 
сумм$ 1120 р. 34 к., 12) Андроновской въ сумм 1087 
руб. 76 к. Сокольскаго утзда 13) Сухиничекой въ сум- 
мБ 1100 руб., 14) Сывнковцовской въ сумм 1100 руб. 
Бъльскаго уьзда. 15) Мохнатской въ сумм 1100 руб., 
16) Слохи-Огородникской въ сумм 705 руб. 40 коп., а 
всего на сумму 20641 р. р. 5 к. в) Возбудить ходатай- 
ство предъ Управленемъ Земледфлая и Государственныхъ 
Имуществъ Гродненской губерни объ отпуск безплатно 
изъ казенныхъ дачъ лЪсныхъ матераловъ по исчислен- 
нымъ смЪтамъ на постройки здан!й для поименованныхъ 
выше 16-ти церковно-прихолскихь школъ. г) По получе- 
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ни увЪдомленя отъ Управлешя Земледфмя и Государ- 
ственныхъ Имуществъ объ отпуск® лЪеныхъ матерталовъ, 
отпустить потребную сумму, согласно утвержденнымъ 
смЪтамь, на постройки шШкольныхъ зданй. д) Просить 
г. директора народныхъ училищь Гродненской губерн!и 
о передачЪ въ вЪдЪне Епарх1альнаго Училищнаго СовЪ- 
та находящагося въ сель ТопильцЪ, Бфлостокскаго уЪзда, 
и принадлежащаго дирекщи вародныхъ училищь свобод- 
наго илаца поль постройку зданя для Топилецкой цер- 
ковно-приходской школы и по получеши благонрятнаго 
отвфта ассигновать исчисленную по смфтЪ сумму 2000 р. 
на постройку зданя для Топилецкой церковно-приходской 
школы. е) Предложить Гродненскому УъЪзлному Отдфле- 
ню заключить съ крестьяниномъ Степаномъ Лотышемъ 
подробный проэкть контракта на отдачу ему съ подряда 
постройки деревяннаго зданя для Велико-Озеранской 
церковно-приходской школы, на сумму свыше 1750 руб. 
съ матералами и таковой представить въ СовЪтъ на 
утВерждене. ж) Предложить Уъзднымъ Отдфлешямъ при 
производств работъ по постройкамъ школьныхъ зданай 
неуклонно руководствоваться циркуляромъ Епархальяаго 
Училищнаго СовЪта отъ 26 сентября 1908 г. за № 2002. 
3) Ходатайства УЪздныхъ Отдфлен!й о постройкЪ новыхъ 
зданй для церковно-приходскихъь школъ въ нижепоиме- 
нозанныхь пунктахъ отложить до слфдующаго года, въ 
виду недостаточности денежныхь средствъ, имфющихся 
въ настоящее время въ распоряжения Епарх1альнаго Учи- 
лищнаго СовЪта, а именно: Гроднемскаго утзда, 1) въ 
сель Малой-БерестовицЪ, 2) въ м. Кринкахъ; Брестека- 
го уезда, 3) въ дер. Величковичахъ, 4) въ селЪ Прилу- 
кахъ, 5) въ дер. Климовичахъ, 6) въ дер Горошкахъ; 
Слонимскаго уъзда, 7) въ селЪ Мироним$, 8) въ сел 
Козловщин$; Белостокскаго уъзда, 9) въ дер. Жукахъ; 
Волковыскаго утъзда, 10) въ дер. Новосадахъ; Кобрин- 
скаго утзда, 11) въ дер. Хидрахъ; Сокольскаго утьзда, 
12) въ дер. Гуранахъ, 13) въ дер. Бервихв и Пружан- 
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скаго уъзда 14) въ дер. Порослянахъ. О чемъ сообщить 
УъЪзднымъ ОтдЪленямъ. и) Предложить всфуъ УБзднымъ 
Отдфленямъ ходатайства о постройк$ новыхъ здан!й для 
церковно-приходскихъь школъ на 1910 годъ представить 
въ Епармальный Училищный СовЪтъ въ сентябрЪ мЪ- 
сяцз текущаго 1909 года и не болфе двухъ пунктовъ въ 
въ уфздЪЬ, при чемъ о каждой школъ возбуждать дЪло 
особымъ журналомъ, въ которомъ изложить всЪ данныя 
и необходимыя справки, затфмъ при журналБ предста- 
вить: 1) планъ, 2) смЪту проэктируемой къ постройкЪ 
школы, 3) особый расчеть лфсныхъ матераловъ, въ брев- 
нахъ, потребныхъ на школьную постройку, 4) свЪдЪн;я 
о землЪ, на которой предположена постройка школы. При 
чемъ, если земля отводится причтомъ изъ церковной зем: 
ли, то представить подписку причта о соглаеи его на 
уступку земли подъ школу, съ указашемъ размБра участ- 
ка земли. Если земля уступается обществомъ, то пред- 
ставить приговоръ послфдняго, засвидЪтельствованный 
волостнымъ правлешемъ или Земскимъ Началеникомъ съ 
указанлемъ, что отводимая подъ школу земля дЪйстви- 
тельно принадлежить обществу; а если отводимый ПоДЪ 
школу плацъ принадлежитъ отдЪльному лицу, то подпис- 
ку того лица, засвидфтельствованную волостнымъ прав- 
лешемъ или Нотар1усомъ, о соглаби его на уступку зем- 
ли и закрфплене ея законнымъ порядкомъ за мфетною 
церковью. 5) Планъ отводимой подъ школу земли, над- 
лежаще составленный землемфромъ и 6) зав$ренную Но- 
тарусомь или волостнымъ правлен!емъ кошю документа, 
на основан!и котораго жертвователи или продавцы вла- 
ДЪютъ землею. к) Предупредить УЪздныя Отдфлен!я, что 
такъ какъ по разъяснемямъ Училищнаго Совфта при 
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СвятЪйшемъ СинодЪ, отпускъ денегъ изъ казенныхъ кре- 
дитовъ на постройку школьнаго зданя можеть произво- 
диться лишь въ тфхъ случаяхъ, когда земельный уча- 
стокъ подъ школу межетъ быть надлежащимъ порядкомъ 
укрЪпленъ за мфетною церковью или за школою, то аъ 
случа неисполненя У%Ъздными ОтдЪлениями требованй, 
изложенныхъ въ предыдущемъь пункт, ходатайства бу- 
дуть оставляеиы Епархальнымь Училищнымъ Совфтомъ 
безъ удовлетвореншя. Изложенное въ семъ журналЪ  по- 
становлен!е сообщить всЪмъ У%зднымъ Отдфлемямъ Со- 
вЪта, 0.0. Уфзднымъ Наблюдателямъ и завфдующимъ цер- 
ковными школами Гродненской епарх1и чрезъ пропечата- 
не въ мьстныхь Епархальныхь ВЪдомостяхъ, для чего 
копию сего сообщить въ Редакщю. 


Котя письма ПреосвященнфИйшаго Павла, Епи- 

скопа Чигиринскаго, на имя Его Преосвящен- 

ства‚ ПреосвященнЪйшаго Михаила, Епископа 

Гродненскаго и Брестскаго. отъ 26-го февраля 
1999 года за № 706. 


Указомъ СвятЪйшаго Синода, отъ 22 свнтября 1905 
года за № 91448, Клевскому Епархлальному Училищному 
СовЪъту разрЪшено съ 1906 года издавать въ гор. ЮевЪ 


педагогичесмй  журналь „Западно-Русская Начальная 
Школа“ по программЪ, выработанной на Окружномъ 
СьБздЪ  церковно-школьныхъ дЪятелей Юго-Западнаго 


края. 
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Съ Боямей помощью журналъ „Западно-Русская На- 
тальная Школа“ будетъ выходить (уже и выходить) въ 
настоящемь 1909 году (4-й годъ издашя) и посильно 
выполнять задачу служеня дЪлу народнаго образованя 
въ духЪ вЪры и Церкви Православной и во благо рус- 
скаго народа и Государства вообще и въ ‘частности ВЪ 
Западно.Русскомъ краф, гдБ это дЪло поставлено въ н%- 
сколько иныя условя сравнительно съ другими мЪстно- 
стями Росеи,. 

Съ цфлью возможно шире и совершеннЪе выполнять 
принятую на себя задачу журналъ открываетъ свои стра- 
ницы для всесторонняго, по возможности, выяснен]я 
школьной скизни и, въ частности, условй дЪятельности 
учительствующаго персонала въ начальныхь школахъ. 
Журналь „Западно-Русская Начальная Школа“ прила- 
гаетъ всф усимя къ тому, чтобы ознакомить СВОИХЪ ЧИ- 
тателей съ развитемъ педагогическихъ идей и ихъ при- 
ложеншемъ въ жизни начальныхь школъ какъ въ Росаи, 
такъ и за границей, а также и съ данными опыта и 
знаня по дидактикЪ и методикЪ прейодаваемыхъ въ на- 
чальной школЪ предметовъ. Особенно широкое м$сто пре- 
доставлено въ журналф статьямъ живого, практическаго 
характера, непосредственно относящимся къ жизни шко- 
лы, ея внутреннему и внфшнему быту и просвътитель- 
ной дЪятельности духовенства и народныхъ учителей. 

ИзвЪщая объ изложенномь выше и прилагая при 
семъ программу журнала, имЪфю честь просить Ваше Прео- 
священство не отказать въ просвфщенномъ Архипастыр- 
скомъ содЪйстьи Вашемъ къ распространению означеннаго 
журнала серди школьныхъ дЪятелей ввфренной Вамъ 
епархли. (Цна журнала 3 р. въ годъ съ пересылкой). 
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На этомъ письмЪ Его Преосвященствомъ положена 
слЪдующая резолющя отъ 5 ‘марта 1909 г. за № 1082: 
„Вниманию Епархальнаго Училищнаго СовЪта. Напеча- 
тать также въ Енармальныхь ВЪдомостяхъ“. 

Издается при Еевскомъ Епарадальномь Училищ- 
номъ Совъьтиь, г. Ейевъ. 


пили 


Къ исполненю духовенства. 


Чрезъ пропечатане ‘въ № 47 Гродненскихъ Епар- 
х1альныхъ Вфдомостей за прошлый годъ предложено бы- 
ло приходскимъ священникамъ незамедлительно 03або- 
титься подысканемъ благонадежныхь ЛицЪ, которыя бы 
изъявили согласле брать на свое попечен!е . призр5ваемыхъ 
Гродненскимъ Приказомъ Общественнаго призрЗня под- 
кидышей и безродныхъ дЪтей, и списки будущихъ во- 
спитателей доставить въ упомянутый Приказъ. 

Пак!е списки. отъ приходскихъ священниковъ епар- 
хш, по сообщению Г. Гродненскаго Губернатора о’Ъ 7-го 
сего апрфля, до сихъ поръ не получены въ ПриказЪ, а 
между тфмъ было бы крайне желательно скорЪйшее осу- 
ществлене благого дЪла по надзору и религ1озно-нрав- 
ственному воспитантю обездоленныхъ дЪтей чрезъ содЪй- 
стве православныхъ священниковЪ. 

Вслфдстве сего и во исполнен1е резолющи Его 
Преосвященства отъ 10 аирЪля за № 1443, предлагается 
0.0. настоятелямъ церквей озаботиться возможно скорЪе 


доставленемъ вышеуказанныхъ списковь Гродненсяому 
Приказу Общественнаго ПризрЪнйя, а 0.0. БлагочиннымъЪ 
наблюсти за исполненемъ сего. 


иримиииыыдиьль 
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Резолющей Его Преосвященства отъ 8 апр$ля сего 
года за № 1405, на вакансю 2-го священника при Бль- 
скомъ с0борф и БЪфльскаго уЪфзднаго наблюдателя церков- 


ныхъ школъ назначенъ священникъ Пашукской церкри 
Арсенй Ширинскй. 


ИИ 


4-го апр$фля сего года скончался заштатный 
псаломщикъ Велико-Лапеницкой церкви Кариъ Гри- 
горьевичь Плисъ на 75 году отъ роду. 


И 


ф=—^Щ 


Вакантныя мфета— смотр. послфднй, № Еп. В%д. 


Редакторъ #. Ше лутинский. 
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Журналы съфзда 0.0. депутатовъ Гродненской епар- 
Хи, бывшаго 24—21 ноября 1908 года. 


р 
(Продолжен1е). 


}Нурналъь № 43 


состоявшийся 27 ноября 1908 года. 

Слушали: Докладъ депутата Волковыскаго благочи- 
ня объ устройствЪ краткосрочныхъ мисслонерскихъ кур- 
совъ слБдующаго содержаня: 

Въ каждомъ приходЪ имфется н$еколько лицъ, го- 
товыхъ со всею ревностью послужить православной цер- 
кви. Таюя лица въ полф за работой и дома, сойдясь съ 
католиками, ведуть споры о превосходств$ вЪроученй. 
Весьма желательно, чтобы для такихъ лицъ, а также для 
учителей церковно-приходскихь школъ и исаломщиковъ 
были устраиваемы краткосрочные мисслонерсюе курсы. 
На этихъ курсахъ подъ руководствомъ опытнаго въ мис- 
с1онерскомъ дфлЪ пастыря означенныя лица могли-бы 
изучить разности ученйя православной и латинской цер- 
квей и познакомиться съ мЪстами священнаго писания, 
обличающими латинянъ и познакомиться съ пр1емами 
полемики. Такими курсами могъ-бы подготовиться цЪ- 
лый кадръ умфлыхъ лицъ въ веедн!и полемики съ като- 
ликами, и они могли-бы быть весьма полезными помощ- 
никами пастырямъ. ‘Такой: способъ борьбы съ католиче- 
ствомъ самый рацональный и результаты могутъ полу- 
читься самые хороше. СлЪфдуетъ ввести въ курсъ пре- 
подаван1я предметовъ для псаломщиковъ-курсистовъ зна- 
комство съ католической ересью и обличешемъ ея. 

Постановили: Необходимо устраивать мисстонерск!я 
собраншя духовенства, пруурочивая ихъ ко времени ок- 
ружныхъ училищныхъ съЪздовъ. Для руководства такими 


И, ЛЬ 


мисс1онерскими собрантями просить Епарх1альное Началь- 
ство ходатайствовать предъ Св. Синодомъ о командиров- 
кЪ ученаго миссюнера. На такого рода собравя могутъ 
являться не только депутаты съЪзда, но и желающе изъ 
числа священноцерковнослужителей. Желательно, чтобы 
приходское духовенство подготовляло частыми бесЪдами 
въ храмахъ, школахъ и др. м5стахъ стойкихъ борцовъ и 
защитниковъ православной церкви и русскаго дфла въ 
краЪ, которые явились-бы взрными помощниками пасты- 
ря въ его миссонерской дфятельности. Желательно. что- 
бы на курсахъ псаломщиковъ и учителей преподавалось 
въ краткомъ видЪ обличенте католичества и невЪр!я. Въ 
виду-же того, что нфкоторые псаломщики являются не 
только малодЪятельными и плохими помощниками свя- 
щенниковъ въ мисс1онерскомъ дЪлЪ, но даже и вредны- 
ми вслфдетве необновленя своихъ знан!й и пройденныхь 
курсовъ, напомнить 0.0. благочиннымъ объ обязательномъ 
исполнен правилъ инструкщи благочиннымь о годич- 
номъ экзаменф псаломщиковъ. 


На семъ журналЪ резолющя Его Преосвященства 
отъ 8 апрфля 1909 г. за № 1390: „Одобряется. Кон- 
систорля обсудить мтъры для удобнъйшаго осущест- 
влемя предложеннаго съъздомъь проэкта“. 


Журналъ № 44 
состоявшийся 26 ноября 1903 года. 


Слушали: Докладъ депутата Пружанскаго благочиня 
слфдующаго содержанйя: Духовенство Пружанскаго бла- 
гочин1я на пастырекомъ собранш, имя разсуждеше о 
мфрахь борьбы съ католичествомъ и невфруемъ, какъ на 
самое могучее, дЪйствительное средство въ этой борьбЪ 
указала, между прочимъ, на усилене проповЪднической 
дЪятельности духовенства. ‘Но на пути осуществленгя 
этой мфры духовенство между другими неблагопруятными 
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условями находитъ большое затруднен!е и въ существую- 
щемъ во многихъ м$фстахъ невормальномъ и крайне не- 
желательномъь явлени--открыи для торговли воскре- 
сныхь и праздничвыхъ дней, почему духовенство благо- 
чиня, принимая во внимане и резолющию по сему Его 
Преосвященства на рапортз священника Оранчицкой 
церкви, постановило черезъ своего депутата предложить 
сле обсуждению епархальнаго съЪФзда духовенства, такъ 
какъ подобная ненормальность, какъ открыт!е торговли 
въ воскресные и праздничные дни, наблюдается и въ 
другихъ м$5стахъ епарх!и: и просить епархальный съЪфздъ— 
не найдетъ ли онъ возможнымъ просить Епархлальное 
Начальство войти съ ходатайствомъ къ подлежащей вла- 
сти о закрыт повсемфстно въ епархи базаровъ въ. во- 
скресные и праздничные дни. 


Постановили: Такъ какъ изь обмфна мыслей по сему 
выяснилось, что не во всЪхъ мЪфстахъ епархи базары 
открыты въ воскресные и праздничные дни, съЪздъ ду- 
ховенства епарх!и находить излишнимъ возбуждать по 
сему общее ходатайство, а предлагаетъ тёмъ пастырямъ, 
въ ран приходовъ которыхъ базары не закрыты въ 
воскресные и праздничные дни, принять всЪ мфры па- 
стырскаго воздЪйствя на своихъ прихожант, дабы они 
составляли ходатайственные приговоры о закрыли база- 
ровъ въ воскресные и праздничные дни и таковые пред- 
ставляли Епархальному Начальству для дальнЪйшаго 
направлен!я. 

На семъ журналЪ резолющшя Его Преосвященства 
оть 8 апрфля 1909 г. за № 1391: „Утверждается“. 


Журналъ № 45 


состоявшийся 25 ноября 1908 года. 


Слушали: Отношене Гродненскаго Епарх!альнаго С0- 
вЪта отъ 23 ноября 1908 г. за № 2738, при коемъ пре- 
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провождено 20 экземпляровь коши циркуляра училищ- 
наго Совфта при Св. Синод%, отъ 16 октября 1908 года 
за № 73, по вопросу объ измБнени программы препода- 
вания Закона Бож!я въ начальныхъ церковныхъ школахъ. 
Разсмотрфвъ вышеозначенный циркуляръ по статьямъ, 
пришли къ тому заключен!ю, что 1) при малоразвитости 
учащихся, краткости учебнаго года и не аккуратности 
посфщеня дЪтьми школы, увеличивать программы по За- 
кону Болию нельзя; 2) изъ истори В. Завъта опустить 
ТБ параграфы, кои не имфютъ пророческо мессланскаго и 
преобразовательнаго характера; безъ ущерба дЪфлу можно 
опустить статьи: исторя Судей, побЪда Давида надъ Го- 
лафомъ, завоеване Терусалим®. въ одну статью помъ- 
стить кратко исторю Царей; 3) самыми трудными от- 
дфлами являются отдфлы о таинствахь и Богослужен!и; 
4) изъ вебхъь нынЪ существующихь руководствъ по За- 
кону Божию признается самымъ лучшимъ издан. Чель- 
цова; 5) желательно, чтобы руководства по Закону Бо- 
яаю писались языкомъ простымъ и удобопонятнымъ; 6) 
не всегда аккуратное посЪщеше о 0. законоучителями уро- 
ковъ Закона Божйя объясняется: количествомъ ШКОЛЪ ВЪ 
приходахъ, разстоявемъ ихъ оть церкви и пастырскими 
обязанностями по приходу, а также нЪкоторые о.о. зако- 
ноучители, не имя своихь лошадей, встрЬчають затруд- 
неше{при пофздкахъ въ отдльныя школы. 


Постановили: Программу по Закону Божию не рас- 
ширять; просить особую комиссйю по выработк® програм- 
мы но Закону Божию, изъ членовъ училищнаго совЪта и 
представителя отъ дирекщи народныхъ училищтъ, принять 
во внимаше мнЪн!е духовенства о Возможныхъ сокраще- 
шяхъ въ истори Ветхаго ЗавЪта; и чтобы программа и 
учебники по Закону Божно для министерскихь и цер- 
ковно-приходскихь школъ были одинаковы. При трехго- 
дичномъ курсЪ, оставить шесть часовыхъ уроковъ въ не= 
дЪлю; изъ нынф существующихъ руководствъ по Закону 
Бояю предпочесть другимъ Чельцова, пока не появится 
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новое лучшее руководство примЪнительно къ выработан- 
ной комисслею программъ, при чемъ должно быть обра- 
щено 060бое внимане на удобопонятное изложене отдЪ- 
ловъ о Таинствадъ и Богослужении, а 0.0. законоучители 
не должны здаваться въ символическя объяснешя н%- 
которыхъ обрядовъ Богослужен!я; законоузители берутъ 
лично на себя преподаване Закона Божйя въ столькихъ 
школахъ, въ сколькихъ они могутъ аккуратно вести дЪ- 
ло, а въ остальныхъ передаютъ преподаван!е Закона Бо- 
ия г.г. учителямъ, оставляя за собою наблюдене за пра- 
вильнымъ преподаванемъ Закона Божйя и за направле. 
мемъ школы. Чтобы облегчить священнику пофздки въ 
отдфльныя школы, содержан!е за преподаване Закона 
Божя раздЪлить такъ:_*/з получаеть учитель-преподава- 
тель и '/з— священникъ-ваблюдатель. 


На семъ журнал резолющя Его Преосвященства 
отъ 8 апрфля 1909 года за № 1392: „Одобряется. Пе- 
редать въ Епарх. Училищн. Совътьъ къ руководству“. 


Курналъ № 46 


состояви!йся 27 ноября 1908 года. 


Слушали: Докладъ депутата Волковыскаго благочин!я 
о преподавании въ народныхъ школахъ отечественной 
истори слздующаго содержания: 

Нашъ БЪлоруссъ въ послЪднее время сознательно 
ополячивается. Этому нужно поставить предЪлъ. СлБду- 
еть ввести въ курсъ преподаваня въ`одноклассной, какъ 
народной, такъ и цер.-приходской шкозз русскую ‘историю. 
Но преподаван!е русской истори должно вестись въ томъ 
направлении, чтобы нашуъ бЪлоруссъ твердо созналъ свою 
принадлежность къ великой семьБ русскаго народа, что- 
бы потомъ его не могли смутить увфрен!я въ томъ, что 
нашъ край--польша. Это потому необходимо, что въ по- 
слфднее время сознательно и намфренно хотятъ нашего 
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б$лорусса заставить изучать польск й азыкъ чрезъ препода- 
ван1е Закона Божия на польскомъ языкЪ, а потомъ, конечно, 
увфрить его, что онъ полякъ. Въ школЪ мальчикъ дол- 
женъ узнать и полюбить имена борцовъ за православе 
въ нашемъ краф, здЪеь онъ долженъ узнать, какь стра- 
дали наши предки, когда, по попущеню Божию, нашъ 
край, искони руссюй, подпалъ подъ польское владыче- 
ство и какъ въ настоящую пору страдаеть часть рус- 
скаго народа въ Галищи подъ игомъ католическаго пра- 
влен1я. 

Постановили: Признать необходимым» введен1е пре- 
подаван1я въ школахъ Отечественной истори въ направ- 
лени, указанномь въ докладной части, для чего долженъ 
быть составленъ соотвътствующий учебникъ. Духовенство 
высказываетъь пожелане, чтобы для выработки учебника 
было назначено кандидатское сочинене воспитанникамъ 
Академш. Просить издательскую комиссо при Епарх!- 
альномъ Училищномъ СовЪтБ распространить ту же исто- 
раю въ популярныхь изложен1яхъ—листками и обязать 
церкви таковые выписывать ежегодно не менфе какъ на 
2—3 руб. 

На семъ журнал резолющя Его Преосвященства, 
отъ 8 апрфля 1908 года за № 1393: „Одобряется. Пе- 
редать въ Еп. Учил. Совътьъ для разработки и воз- 
можнаго исполненая“. 


Журналъ № .47 
м состоявиийся 27 ноября 1908 года. 


Слушали: Локладъ депутата Высоколитовскаго благо- 
чиня о томъ, что въ 1908 г. стали появляться по при- 
ходамъ Гродненской епархи такъ называемые Тоаниты 
съ цфлью вовлеченя православнаго населеня въ свото 
секту. 

Имфя съ 1907 года разръшене отъ Гродненскаго 
губернатора носить для продажи журнала „Кронштадтскй 
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Маякъ“ съ приложенями, эти сектанты носятъ вмЪетЪ 
съ тЪмъ для продажи новые завЪфты, евангеля акаеисты 
ит. п. и подъ видомъ книгоношъ посЪщая дома прихо- 
жанъ ведутъ на «амомъ то дфлф зловредную агитацию 
для совращенля благочестивыхъ но мистически настроен- 
ныхъЪ лицъ, по преимуществу болЪе зажиточныхъ хозяевъ 
въ свою секту, при чемъ внушаютъ народу: 1. Что о. 
прототерей Тоаннъ Сермевъ Кронштадтеюй есть Богъ, 
истинный Сынъ Бож!, вновь воплотивнийся предъ при- 
близившеюся кончиною ма (время коей предсказываютъ 
въ наступающемъ году), что уже появился и антихристъ 
въ видЪ двфнадцатиглаваго дракона, сидящаго въ Госу- 
дарственной ДумЪ (отожествляютъ его’ и съ Львомъ Тол- 
стнымъ) коему якобы не только интеллигенщя по и 
часть пастырей церкви уже присягнула, что уже и Ар- 
хангель вострубилъ, но еще только для праведныхъ и 
святыхъ, къ коимъ они относятъ исключительно членовъ 
общества или секты Тоаннитов®ъ. 

2. Открыто. даже въ присутстыи священниковтъ, за- 
являютъ народу, что. они не только апостолы о. Тоанна 
Сертева и говорятъ и дЪйствують отъ его имени, но 
якобы имЪють и разрЪшен1е огъ Свят: Синода учить 
истинамъ вЪры и правильному молитвословию и силятся 
умалить значен!е и силу церковнообщестпеннаго богослу- 
женя и убфждаютъ устраивать домашня молитвенныя 
собран1я безъ участ!я духовенства, при чемъ уже устраи- 
вали по вечерамъ въ домахъ приверженныхъ къ ихъ лже- 
учению (завъшивая окна) молен!я со службою акаеиста 
Спасителю предъ портретомъ о. протойерея Тоанна Сер- 
г1ева, какъ. предъ иконою и съ пфнемъ 1оаннитскихъ 
пЪсней въ честь его, а въ заключен!е давали другъ дру- 
гу братское цфловаше и спали въ повалку мущины и 
женщины. 

Оть изъявившихь желан!е вступить въ общество— 
секту Гоаннитовь они требуютъ именемъ о, Гоанна Сер- 
гева, чтобы каждый продавалъ все свое имущество и 
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вырученныя за оныя деньги отдавалъ въ пользу ихъ об- 
щества, а самъ уфзжалъ бы въ. г.г. Кронштадтъь и Ора- 
н!енбаумъ, гдЪ якобы имЪются особые монастыри Тоан- 
нитовЪ, въ коихъ вс живутъ духовною — небесною жизнью, 
какъ братья и сестры, подъ руководетвомъ намЪстни- 
ковъ Тоанна Кронщтадтскаго, при чемъ внушаютъ право- 
славному народу ложное поняте о бракЪ, трактуя оный 
какъ блудное сожит!е, и распространяютъ нелфпые эсха- 
тологическля бредни съ нарочитою цфлью удобнЪфе скло- 
нить благочестивыхь и мистически настроенныхъ лиць 
къ продаж своего имущества и для передачи такового 
въ распоряжене якобы о. 1. Кронштадскаго, а на самомъ 
ДЪлЪ въ распоряжен!е главарей сего зловреднаго обще- 
ства, или правильнЪе секты. 

4) Объ архипастыряхъь и т6мъ болЪе о духовенств$ 
дерзаютъ дЪлать отзывы прямо направленные къ умале- 
нию ихъ авторитета и престижа и по отношеню къ свя- 
щенникамъ, въ бесфдахъ и словопревшяхъ, держатъ себя 
нахально, извращая смыслъ текстовъ священнаго писаня, 
также какъ и въ распространяемыхъ имъ брошюрахъ со- 
держатся мысли ложныя и вредныя. 


Постановили: Просить Епарх!альное Начальство на- 
печатать въ Епархальныхъь ВФдомостяхь настоящий до- 
кладъ для свЪдЪня духовенства епарх1и и своевременна- 
го принят1я онымъ пастырскихь мЪфръ для противодЪй- 
тя Тоаннитамъ. Рекомендовать 0.0. настоятелямъ цер- 
квей выписать въ потребномъ количествЪ и распростра- 
нить среди прихожанъ 37 № Почаевскаго листа за 1908 
годъ, въ которомъ содержится прокляте, произнесенное 
на Тоаннитовъ о. прото1ереемъ Тоанномъ Кронштадтскимъ 
Въ август 1908 года. 


На семъ журналЪ резолющя Его Преосвященства 
отъ 8 апрфля 1909 года за № 1394: „Исполнить“. 
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Случай исцфленя при перенесеи частицы св. мощей 
св мученика отрока Гаврила заблудовскаго. 


Кошя рапорта священника Селявичской церкви на 
имя Коссовскаго благочиннаго отъ 28 февраля. 


„Вчера посл исповфди и прюбщеня Св. Таинъ 
крестьянинъ Селявичскаго прихода Имя Григорьевъ Жит- 
кевичь счелъ своимъ -нравственнымъ долгомъ заявить 
мнЪ, что онъ въ день перенесеня частицы мощей св. 
Гаврила Заблудовскаго получилъь испълен1е больной руки. 
Рука у него болЪла уже пять лЪть, по временамъ боль 
была нестерпимая; владЪть ею онъ почти не могъ: по 
его словамъ, даже пустого ведра нельзя было взять въ 
больную руку. Въ день перенесен1я мощей Житкевичтъ, 
движимый вЪрой въ угодника Бояая, р»шился нести 
безсмЪнно хоругвь изъ прицисной Кракотской церкви въ 
се. Мижевичи и обратно. Уже въ Мижевичахъ онъ по- 
чувствоваль облегчене, а когда потомъ, съ мыелью о 
своемъ недостоинствЪ видЪть мощи святого и съ молит- 
вой къ нему, приложился къ рак его,—тотчасъ полу- 
чилъ совершенное исцфлене и по настоящее время со- 
вершенно здоровъ“. 
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Церковное торжество, нм ющее быть $ мая въ г. Брест}. 
(в. Аванасй Филипповичь, игумень Брестский. 
| мая 1649 года—{ мая 1909 года. 


Въ воскресене, 3 мая сего года, имфетъ быть въ 
г. БрестЪ великое торжество. Прошло 260 лЪЬтъ со ДНЯ 
м) ченической кончины великаго ревнителя православя, 
великаго русскаго патрота и славнаго, неустрашимаго 
борца за вфру православную и русскую народность въ 
западно-русскомъ кра, святаго преподобномученика Аел- 
назя Филипиовича, игумена Берестейскаго. Замученъ 
святой Аеанасяй въ ночь съ 4 на 5 сентября 1648 г. 
] мая 1649 года нетлфнное тЪло его было вынуто изъ 
могилы и тайно перенесено монахами въ Св. Симеонов- 
ск храмъ г. Бреста. Мощи его, открытыя вскорЪ, спу- 
стя. всего,лишь нЪеколько лфтъ послЪ кончины его— для 
общенароднаго чествованя, почивали и почиваютъ во 
Свято-Симеоновскомъ соборЪ г. Бреста, мЪста его рож- 
цешя, его славнаго служеня, его страданй и смерти. 
Но самое мЪсто его кончины хотя никогда народной па- 
мятью не было забыто и свято чтилось, однако до сихъ 
поръ не было означено соотвЪтственнымъ памятникомъ, 
не было даже на томь мЪстЪ св; креста и самая земля, 
орошенная кровью святаго русскаго православнаго муче- 
ника, до настоящаго времени принадлежала иновфрцу 
(римско-католику). 

Благодаря ревностнфйшему усердпю нзкоторыхъ вр- 
ныхъ сыновъ церкви и родины, мЪето кончины св. Аеа- 
нас1я, съ ВысочаЙшАГо соизволен!я, передано уже Свято- 
Симеоновскому собору г. Бреста. Владфаець г. К. рим- 
ско-католикъ не могъ отвергнуть просьбы русскаго на- 
рода и безмездно передаль Свято-Симеоновскому собору 
священный для ЕвсФхъ русскихъ участокъ земли, но уча- 
стокъ отвелъь онъ столь ничтожныхъ размЪфровъ (46 кв. 
саж.), что, конечно, ближайшее будущее потребуетъ зна- 
чительнаго расширен1я, если не путемъ добровольнаго 
соглашен!я съ г. К., то путемъ отчужденя, чего мил- 


люнное православное пваселене Гродненской губернии, 
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ПАВ СОКИ, 


а 


какъ одинъ человЪкъ, должно настойчиво и неослабно 
желать... И такъ завЪтное желане и священное право 
православныхъ зацадноруссовъ исполняется, хотя въ н%- 
которой части, спустя ровно 260 лБтъь со дня перене- 
сеня нетлфннаго тЪла св. Аванася изъ временной его 
могилы въ Брестскй соборъ. 1 мая 1649 г. тайно, подъ 
страхомъ смерти отъ римско-католиковъ, перенесено было 
православными монахами тфло св. Аеанаяя изъ могилы 
въ Брестсюй соборъ. 3 мая, въ первое воскресен!е послЪ 
1 мая, 1909 года торжественно и великол5пно перено- 
сятъ св. мощи св. Аеанася изъ Брестскаго собора на 
место его кончины для освященя здЪфсь закладки ча- 
совни во имя св. Аеанасля въ присутстви св. его мощей 
во исполнен!е предсмертныхъ пророческихъ словъ святаго 
мученика: „Церковь православная, будетъь въ великомъ 
гонени“, ‹ говорилъ онъ, „но потомъ процвбтеть она и, 
какъ искра, въ пеплЪ зарытая, возсляетъ и повсюду здЪсь 
освътитъ... И гдБ мое тфло с1е израненное и оструплен- 
ное за имя Боже положено будетъ, тамъ никогда собра- 
не злыхъ супостатовъ, отступниковь отъ святыя пра- 
вославныя вфры, вредить не можеть...“ 

Приходске пастыри Гродненской епархи, конечно, 
призовутъ всю свою паству во всЪхъ приходахъ достойно 
отпраздновать въ семъ году 3-е мая— „Свято-Аезнасьев- 
ское торжество“ — кто паломничествомъ съ прихожанами 
въ гор. Брестъ, кто торжественными богослужен1ями и 
крествыми ходами на мЪстахъ. 

Крестные ходы въ г. Бресть прибудутъ изъ г. Грод- 
ны, изъ г. БЪФлостока, изъ г. Бфльска, изъ г. Пружанъ, 
изъ г. Кобрина, изъ м. Картузъ-Березы, м. Клещель, м. 
Коссова, м. Бытеня и другихь м$%етностей, смотря по 
возможности. Епархлальный Училищный Совфть издаетъ 
КЪ 3 мая особыя брошюры о св, Аеанас1и съ изображе- 
н!емъ святаго священномученика. 


Церковное торжество имфетъ быть въ г. ГроднЪ, 
10 мая сего года, въ честь св. чудотворной Коложской 


Е 
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иконы Богоматери съ крестнымъ ходомъ изъ каведраль- 
наго с0бора къ древней Коложекой церкви зна берегу 
рфки НЪмана (построена въ ХП вк). 


Причть Каеедральнаго собора приглашаетъ 0.0. при- 
ходскихъ пастырей съ прихожанами (изъ ближайшихь 
ириходовъ съ крестными ходами) принять участе въ 
Гродненскомъ торжествЪ 10 мая. 

Епархальный Училищный СовЪть ко дню ]0 мая 
издаеть особые листки съ изображешемь Коложской ико- 
ны Богоматери и Коложскаго храма. 


Кь вопросу объ уменьшешя числа праздников. 


Чтобы вполнф уяснить значене настоящаго вопроса 
для нашей мЪстности и для всего Западнаго края, въ 
которомъ часть населевя соблюдаеть не общепринятые 
въ Росеи праздничные дни, но праздники р.-католиче- 
скаго костела, -- представляется необходимымъ озвако- 
миться съ числомъ этихъ посл5днихь праздниковъ и сте- 
пенью торжественности ихъ празднованя, предписывае- 
мой костеломъ. 


Для удобнЪйшаго и наглядваго сличешя тЪхъ и дру- 
гихъ праздничныхь дней—приведемъ  списокъ иИхъЪ ВЪ 
сравнительныхъ таблицахъ. 


Православная церковь. Р,-катол, костелъ. 
Е. 


ВеЪ воскресные дни, Тоже. 


П. 


„Дванадесятые“ праздники „Праздничные и торжествен- 
(кромв приходящихся на ные въ полномъ значен1и 
воскресенья) и равные имъ: слова“: 

1. Обрзане Господне. 1. Тоже. 

2. Крещене Господне. 2. Тоже (Трехь Королей). 


| 
|9 
| 
| — 74 — 
. 
и 3. Ср®теве. 3. Очищен!е Пр. Бегородицы 
К 4. Благовъщен!е. 4. Тоже. 
| 5. 2-Й и 3-й день Пасхи. 5. Тоже. 
|] 6. Вознесене Господне. 6. Тоже. 
| 7. Духовъ День. 7. 2-й день Св. Троицы. 
| 8. Преображенте. (второстепенный праздникъ). 
| 9. Успевше Пр. Богородицы. 8. Тоже. 
И 10. Рождество Пр. Богород. 9. Тоже. 
| 11. Введен!е во храмъ. НЪтъ. 
12. Рождество Христово. 10. Тоже. 
13. 2-й день сего-же праздн. 11. Тозке, 
14. Воздвиж. Креста Г-дня. НЪть. 
| 15. Престольный праздникъ. 12. Патрона костела, 
Н 13. Патрона епарх!и (для ‘Ви- 


ленской— св. Казим!ра 
4 марта). 
Г 14. Патрона города. 
15. Освящевня костела. 
16. Божьяго ТЪла праздникъ 
(9-Й четвергъ по ПасхЪ). 
11. Ап. Пегра и Павла—99 
ЮНЯ. 
18. ВоБхъ Святыхъ—| нояб. 
19. Непорочное‘ зачатче Д. 
М.— 3’ декабря. 


ПТ. 


Проч1е праздники, призна- „Костельные“ празлники, о 
ваемые теперь днями непри- которыхъ говорится, что они 


сутственными: „достойны памяти и почита- 
1. 9 мая н1я* взрныхъ“ и что „св. ко- 
2. 29 поня. стелъ очень желаетъ, чтобы 
3. 29 августа. вфрные сыны его дни эти 
4. 30 августа; проводили достойно“: 
5. 26 сентября. 1. Пепельная среда —- 1-й 
6. |1 октября. день великаго поста. 
7. 292 октября. 2. Св. Тосифа— 19. марта. 
8. 6 декабря. 3. Св. Войтеха—3 апр. 


бы 


11. Три посл5дее дня 4. Св. Марка—25 апрФля. 
Страстной седмицы. 5. 3-Й день Св. Троицы. 
6 
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. Сердца ]исусова— 5 1юня. 
. Тоанна Крестителя —24 
юня. 
. Преображене Господне. 
11. Три дня Страстной сед- 
МИЦЫ, 
12. Обрътеше Креста —3 мая. 
13. Арх. Михаила—29 сент. 
14. Поминовен!е умершихъ — 
2 ноября. 
15, 27 декабря. 
‚ Покровительство св. Теси- 
фа—20 апрЪля. 
‚ Празднован1е „шкапле- 
ра“--16 1юля. 
‚ Праздноване „Рожанца“ 
4 октября, 
‚ Св. Лаврентия -- 10 авг. 
. Св. Анны —26 поля, 
. Дни Апостоловъ, особен- 
но—Матеея, 9омы, Ан- 
дрея и н$Ъкотор. др. дни, 


ГУ 


Праздники нашего края. 
1. Возсоединене ун1атовъ. -- Св. Войтеха 23 апр, (см. 
выше). Покровителя поль- 
скаго народа. 
. › Тоанна изъ Дукши— 13 
юля. 
‚ Кунигунды —27 поля. 
‚ Яцека—17 апр%ля, 
Тоакима —31 августа. 
Тоанна Конта—26 окт. 
„ Станислава—9 мая. 


— 2. — 
— „ Казимра —4 марта (см. 
выше). 
7. „ Ладислава--98 сент. 


у. 
Царске дни т же. 


О праздникахъ костельныхъ, перечисленныхь въ от- 
дВлв Ш, не слфдуетъ полагать, что они празднуются въ 
костелахъ скромнЪе, менфе торжественно, чфмь соотвЪт- 
ствующ!е праздники ‘православные отдЪла Ш. Такъ, нЪ- 
которые костельные праздники этого отдфла. даже им5- 
ютъ „октаву“, наравнз съ главнфЙйшими праздниками 
отдфла П, напримЪръ— рождество Тоанна Крестителя, 
день св. Войтеха. О важномъ значен!и этихъ праздии- 
ковъ говорить и то обстоятельство, что н%Ъкоторые изъ 
нихъ переносятся на будние дни, если приходятся на вос- 
кресенье, какъ напримЪръ: праздники — свв. Тосифа, Вой- 
теха, апостоловъ-— Матеея, 9омы и Андрея. 

Усилен!е костельнаго праздника „октавою“ состоить 
въ совершеши торжественнаго богослужен!я въ течене 
еще семи дней послБ праздника, особенно же въ послВд- 
НИ изъ этихь дней. До 20 праздниковъ въ Виленской 
епархи имЪютъ октаву, въ томъ числ и всЪ восемь 
мфстныхъ праздниковъ, перечисленныхъь въ отдфлЪ ТУ. 
До чего поднимается торжествевность богослуженя въ 
праздникъ съ октавою, можно судить изъ слфдующаго 
примфра. Пишущему эти строки приходилось наблюдать, 
какъ въ одномъ захолустномъ м$стечкЪ Гродненской гу- 
бернти въ октаву „Божьяго Т$фла“, во вс 8 дней, ут- 
ромъ и вечеромъ совершался крестный ходъ вокругъ ко- 
стела; послБдв! же день этой октавы представлялъь по 
торжественности и многолюдству пришедшихъ и пр!з- 
жихъ богомольцевь полное почти повторен!е перваго дня 
праздника. 

Не будемъ перечислять вс особенности, усиливаю- 
щ!я торжественноеть костельныхъ праздниковъ. ОтмЪ- 
тимъ лишь еще н$фкоторыя, каюя могутъ способствовать 
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удлиненю празднованя и уменьшеню’ числа будничныхъ 
дней и часовъ. Такъ, во весь мфеяцъ май въ. каждомъ 
костель ежедневно совершается ‘особое ‘майское богослу- 
жен!е въ честь Пр. ДЪвы Марш; въ октябрЪ — ежедневно 
читается розарий (‚рожанець“), совместно съ духовенст- 
вомъ. Не ‘мене одырго раза въ году въ каждомъ костел 
совершается 40-ка часовое ботослужене, съ выставле- 
немъ Св. Даровъ для поклоневя. 


Кому приходилось прожить нЪкоторое время въ За- 
падномь краЪ, тотъ не могъ не убфдиться, что р.-като- 
лическихь праздниковъ здфсь вдвое больше, чфмъ право- 
славныхъ, и что къ празднованю первыхъ р.-католики 
усиленнЪе привлекаются ихъ пастырями, нежели христ1а- 
не другихъ исповёдавй. Безъ сомнЪвя, всфмъ знакомы 
прим$ры, когда въ учебныхъ заведенляхъ и присутствен- 
ныхъ мЪстахъ отсутствуютъ поголовно всЪ р.-католики 
учащуеся, или служапше —въ т или друге костельные 
праздники, приходянйеся на дни по общему для Импери 
календарю присутственные, 


Въ послфднее время даже средше костельные празд- 
ники обставляются торжественнфе прежняго и праздну- 
ются многолюднЪе, не безъ намфрения подчеркнуть для 
народа возможность и желательность обособления ополя- 
ченной части населеня среди ‘другихъ частей его. На 
ряду съ этимъ р.-католики не стфеняются  выказывать 
неуважен!е къ праздникэмъ православной церкви. Въ 
имБнуяхь польск е помфщики рЬшительно не позволяютъь 
служащимъ православнымъ соблюдать свои ‘праздничные 
дни, не совпадающие съ костельными. Нер$дки случаи, 
что таке служащие въ подгероднихъ им Ен1яхъ получаютъ 
разрьшен1е побывать въ церкви ве боле одного раза въ 
годъ-только ‘ради испов$ди. Но все это слишкомъ хо- 
рошо извфетно постояннымъ жителямъ нашего края, 
чтобы предетавлялась необходимость перечислять всЪ по- 
добнаго рода примЪры. 
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При н$которомъь освЪщен!и настоящаго вопроса, ири- 
веденными свфдЪнями, нетрудно представить себЪ, какъ 
могло бы отразиться въ народной жизни нашего края 
правительственное распоряжен!е объ уменьшен! числа 
праздниковъ, чтимыхъ православною церковью, если бы 
такое узаконенше почему либо состоялось. Фанатизиро- 
ванная и враждебная православию часть населен!я не за- 
думалась бы, со свойственною ей неразборчивостью въ 
средствахъ, истолковаль это новшество исключительно 
въ свою пользу. „Да, мы давно утверждали, что эти пра: 
вославные праздники не заслуживаютъ чествованя, — 
теперь и правительство съ нами согласно; но наши, ко- 
стельные праздники никогда и никЪмъ отмфнены не бу- 
дутъ“. Таюя рфчи непремЪнно послФдовали бы волфдъ 
за этимъ „либеральнымъ“ узаконенемъ, и вс тяжелыя 
послфдетвая этого опаснаго мфропрят!я въ жизни тем- 
ной народной массы отразились бы цфликомъ только на 
интересахъ „преобладающаго“ русскаго населенйя края, и 
испов$дуемой имъ „господствующей“ религи. 


О пожарной взаимопомощи. 


Уже н$сколько лЪтъ, какъ наша епархя подняла 
вопросъ о пожарной братской взаимопомощи. Вопросъ 
этоть и по сей часъ категорически не формулированъ, и 
пострадавиие получаютъ то, что имъ дадутъ. Эта услов- 
ность помощи въ смыслБ размЪра оставляетъ осадокъ го- 
речи въ сердцЪ погор$льца, а про самолюб1е послЪдняго 
и говорить нечего. 

Надо, чтобы пожарная взаимопомощь была оказыва- 
ема потерп$вшимъ деликатно, и чтобы поелЪдн!е прини- 
мая 1п0с0б1е, принимали таковое какъ должное, а не какъ 
подачку. Во главу угла туть долженъ быть поставлен» 
принцииъ:; я сегодня помогу ‘тебЪ, а ты завтра мнЪ; не 
поможешь мн и я тебЪ не помогу. Думается, предпола- 


еее 


гается, что отказывающихеся не найдется, а посему и 
осмфлюсь обратиться къ собратямъ съ нижесл5дующими 
„гроками. 

Горитъ священникъ Стрфльнянской церкви, Иванов- 
скаго благочиня. Ему во время литурги черезъ скно 
церкви видно егоччнесчастйе. Домъ сгорЪлъ. Будь священ- 
никъ дома, онъ много добра спасъ бы. По окончани ли- 
тури онъ пришель на пепелище и опустилъ голову... 
Какъ не помочь? Даль два рубля?... 

Березовскй священникъ пофхалъ по дфламъ къ бла- 
гочинному. По пруБздЪ застаеть холодныя строен1я въ 
огнф. Будь хозяинъ дома, онъ хоть бы скотъь выгналъ, 
но благодаря его отсутствию и скотъ сгорЪлъ. Опять: 
какъ не помочь? И опать: дать ему два рубля? 

Трей случай. Священникъ Минской епарх!и, со- 
сфдъ епарх!и нашей, взаль на домъ всЪ метрическ!я книги 
за двадцать одинъ годъ для составления призывнаго спи- 
ска. Во время литурми сгорфлъ его домъ, сгорЪли доку- 
менты и священникъ остался въ томъ, въ чемъ при- 
шелъь въ церковь. Мало того: священнику пришлось съЪ3з- 
дить въ Минскую консисторю, нанять писца и перепи- 
вать метрическая книги за двадцать одинъ годъ!... Къ 
потер еще потеря. И здБсь: какъ. не помочь? 

Первую пожарную помощь мы оказали о. Щербин- 
скому. Конечно онъ долженъ быть благодарны мъ. Мы не 
давали ему „изъ рукъ въ руки“, мы отсылали черезъ 
благочинныхьъ, и наша помощь оказала ему большую под- 
держку. Онь отъ души благодарилъ духовенство... ДЪло 
ясное и простое: такъ—два рубля отъ сосфда, а чрезъ 
благочинныхъ—семьсотъ, шестьсотъ рублей... Въ первомъ 
случа — подачка, во второмъ — взаимопомощь. 

Не могу умолчать еще про одииъ случай. СгорЪфлъ 
священникъ отъ перекидного дня. Черезъ годъ отетро- 
ился и-вновь погорфль опять отъ перекидного огня. 
Этому священнику мы не помогли, ‘такъ какъ вопросъ 


ОЙ 


т ны 


© пожарной взаимопомощи тогда только что налаживался. 
(Янковсюй, Мотоль). 

Но наладился ли онъ теперь? 

Н$Фтъ, не наладился 

НеизвЪстно и непонятно, почему созданы три кате- 
гори: вт, 3 руб., въ 2 руб. и въ 1 руб, ВЪдь логически 
слЪдуетъ, что внеспий больше, долженъ и получить боль- 
ше. Тутъ простая ариеметика. Между тЪмъ. при разсуж- 
дени о размфрЪ убытковъ, благочинническому совЪту 
предоставлено вершающее минЪзн!е. Естественно, что каж- 
дый участникъ нашего новаго начинан!я будетъ вносить 
по третьей категори, т. е. по одному рублю. Я, вносив- 
Пий цфлый рядъ лЪТтъ по три рубля, получаю почему "го 
триста рублей, а участникъ рублевый — пятьсотъ, шесть- 
сотъ... Явная несообразность. Предвижу возражеше о 
„разм$рЪ“ убытковъ. Совершенно правильно. Но вЪдь я 
и при рублевомъ взносЪ могу получить пятьсотъ, шесть- 
сотъ рублей, а посему и буду вносить по одному рублю. 


Насъ въ епархш 350 1ереевт. При рублевомъ взносЪ 
получится ‘триста пятьдесятъ рублей. Отнявъ отсюда ва- 
кантные м$ста, пересылочныя, консисторскому чинов- 
нику ведущему лицевую книгу, оставивъ въ запасъ руб- 
лей двадцать пять для образован!я запаснаго капитала— 
погорфлецъ получить всего триста рублей. Кто изъ насъ 
утЪшится этой суммой? При всемъ благородствЪ даннаго 
начинан!я это—подачка, а не братская взаимопомощь. 
Правда, и триста рублей —не копЪйка, но кто изъ насъ 
отдастъ свой домъ за триста рублей? Взять фисгармонию, 
щубу свою, шубу жены —вотъ и всБ триста рублей. А 
остальное?.., 

Вопросъ поставленъ въ высшей степени неправильно. 
Или онъ такъ маловаженъ? НЪтъ, кто рфшалъ его, тотъ 
не видалъ погорфщьца. А пишущий эти строки видалъ. 
Годами накопленное добро, срени котораго все куплено 
съ долгимъ обдумыванемъ, колебанемъ, съ нфкоторыми 
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мышленями и вдругь-—одивъ пемель. Еще одна чер- 
точка: а священникъ смотритъ на пожаръ черезъ окно 
церкви и продолжаеть литургио .. ПоневолЪ опустишь го- 
лову. Что значитЪ триста рублей?! 

Не надо никакихъ категорй. СгорЪль священникъ 
и надо помочь. Помощь должна быть однообразна. 

Воть тЪ положеня, которыя предносятся предъ умет- 
веннымъ окомъ, и на которыя я просилъ бы отиовЪди. 
Принцишальнаго несоглаая не ожидаю, а детальныхъ 
возражений жду. 

1. Полное пожарное вспоможен!е оказывать священ- 
нику, когда онъ сгоритъ весь. Слово понятное. 

2. Полное вспоможене оказывать, когда у священ- 
вика сгоритъ одинъ домъ. 

3. Полное пожарное вспоможен1е оказывать, когда 
у священника сгорятъ всЪ холодныя строевя. 

Примъчаще. Домъ священника варочито от- 
дфляется отъ холодныхъ строенйй, такъ какъ 
одни 1ереи живутъ домомъ, друге хозяйствомъ. 
Приводить примфры неудобно, но это воЪмъ 
извЪстно: у № рояль, фисгармоня, буфеты, зер- 
кала, мебель... а у. Д--въ дом ничего, за то: 
шесть коровь, четыре лошади, сЪно, хлЪбъ, 
овецъ двадцать, свиней, птицъ десятки... 

4. Половинное вспоможене оказывать, когда у свя- 
щенника сгоритъ весь хлЪбъ, сЪно, солома, картошка. 

5. Когда у него сгорять коровы, лошади, сбруя, 
сельско-хозяйственныя орудя. 

6. Четвертныхъ и осьмушечныхъ пособ1й не оказы- 
вать, такъ какъ это воведетъ’ къ размельчаню сего до- 
вольно серьезнаго вопроса и къ пререкан1ямъ. 

Примъчане. Благочинническй совЪтъь при 
опредЪлен!и половиннаго вспоможен!я, а также 
при четвертныхь и осьмушечныхь убыткахъ 
долженъ считаться вполнф компетентнымъ, 
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Вопросъ, откуда взять средства погорЪльцамъ уже 
рьшенъ: съ участниковъ даннаго начинан!я. Средства эти 
должны складываться съ двухрублеваго взноса. ‘Такимъ 
образомъ, каждый погорБлець получить по шестьсотъ 
рублей, а при частичномь пожарЪ— по триста. Взносъ 
въ два рубля отнюдь не долженъ пугать, такъ какъ до- 
знано, что священники горятъ наименЪе другихъ собст- 
венниковь Если даже допустить по пяти покарове въ 
годъ, участнику придется внести десять рублей. Но что 
значить этз сумма сь той цифрой, которую онъ полу- 
чить посл своего пожара. Мало того: вЪФдь всякому из- 
вБетно, что въ минуту горя. и несчаслття каждая копейка 
считается вдвойнЪ. И кабалы не предвидится. 


Впрочемъ, въ данномъ вэпросБ должна быть предо- 
ставлена широкая свобода. Нежелающихь ий ие надо. 
Но пусть эти нежелающ!е помнлтъ, что посл могущаго 
постигнуть ихъ несчастя, они не вправф будуть претен- 
довать на п0соб1е, какъ не виравЪ требовать отъ стра- 
ховыхь обществь пожарной суммы, если послфдняя не 
застрахована ими, 


Вогь коренныя положен!я. А категори въ 3. 2 и 
1 руб. ничего не звачать. И даже подчеркиваю: онв 
ничего не значатъ. СгорЪфлъ городской священникъ: онъ 
жилъ однимъ „домомъ“. Юму надо оказать пожарное 
вепоможеше въ усиленномъ разм рЪ, такъ какъ его домъ — 
это его все достояше. И ему оказывають усиленное вепо- 
можен!е, хотя онъ вносилъ по одному рублю. При чемъ 
же тогда взносы по 3 и по 2 рубля? 


Въ данномъ вопрос сострадане не должно имЪть 
мЪста. Это сдЪлка. Если отказавшийся и сгоригъ, то мы 
ему поможемъ, но помощь наша будеть равносильна ми- 
лостынЪ. А разъ онъ участникъ-—онъЪ вправъ расчиты- 
вать на взаимопомощь. Но предвидится вотъ еще что: 
мы помогли „отказавшемуся“, А ов послЪ вспомощеет- 
вовав1я опять будетъ отказываться... 
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Для предупреждентя сего, надо напередь отобрать 
подписку чрезъ благочинныхъ ото всфхъ священниковъ 
объ ихъ соглаи или несогласи участвовать въ этомъ 
братскомъ начинаМи. Кто не боится грома, или пере- 
кидного огня, тотъ можеть смЪло отказаться. 

Благочинные же, посл пожара и установленя раз- 
мЪровь убытка, сообщаютъ всЪфхь благочинныхъ, а ипо- 
слЪдн!е на майскомъ или январскомь съЪздахъ взыски- 
ваютъ по два рубля. 

ЗдЪсь получается маленькое неудобство: пострадав- 
шему придется ждать помощи около полугода. Но стоитъ 
вспомнить, какъ вдовы наши ждали тоже по полугода 
рублевыхъ взносовъ... И дождались, и получали. А у по- 
горфльца есть одно громадное преимущество: кредитъ. 
Въ силу сего онъ смфло можеть обождать и смЪло мо- 
жетъ глядЪть въ предбудущ!е дни 

Но какъ желательно было бы, чтобы Редакщя Еп. 
Вфл. не отказывалась пропечатывать каждый отдЪльный 
пожарный ‘случай съ указашемь размЪровъ убытковъ. 
Освфдомленность получилась бы и скорая и непосред- 
ственная. 

Нельзя умолчать про исаломщиковъ. На ихъ челЪ 
оффищально отпечатано: ты четверть челов$ка. Неправда. 
Другой псаломщикъ живетъ хозяйствомъ лучше иного 
настоятеля. Но если обобщить  явлене, то всякй пса- 
ломщикъ равняется половинЪ священника. И выдавать 
ему половину пожарной взаимопомощи, исходя изъ ра- 
счета 1ерейскаго, —отнюдь не будетъ ошибкой. Отсюда 
явствуетъ и размфръ ихъ взноса— рубль. 

Пожарные взносы надо собирать послЪ каждаго по- 
жара. Авансовый капиталъ не имфетъ никакого значевля. 
Мы не создаемъ страхового общества. Мы обфщаемъ другъ 
другу’ помощь. Чего можно ждать отъ запаснаго  капи- 
тала? Усиленной помощи? Да мы не имфемъ ‘права тре- 
бовать ея. Мы виравЪ требовать только помощи. Раз- 
мЬръ запаснаго фонда намъ отиюдь не важенъ, лишь бы 


На". Фаы 


мнЪ оказали ту помощь, на которую и я съ своей сто- 
роны выражаль согласле. 
До майскаго съЪзда остается еще время. Отцы, .0б- 
судите: 
Овящ. К. Калишевичь. 


Маравиты я Польскй религозный расколъ. 


Никто не добивался у насъ такъ ›вфротерпимости“ 
и „свободы совЪсти“, какъ поляки, и никто не поль- 
зуется такъ широко этими „свободами“, какъ они. Въ 
коротюй, сравнительно, промежутокъ времени (съ 17-го 
апрфля 1905 года) они усифли, ‘при помощи „свободы 
совфсти“, уловить въ католицизмъ, и, такимъ образомъ, 
обречь на ополячен!е свыше 200,000 русскаго населен1я 
Холмщины, БЪлорусеш и Юго-Западнаго края. „Своболу 
совфсти“ поляки обратили въ оруде для своихъ полити- 
ческихъ завоеванй въ Западной Росаи. 

Но стоило, на почв$ той-же „свободы совъети“, 
возникнуть въ самой ПольшЪ религ1озному движению въ 
видЪ маравитства, чтобы поляки оказались весьма дале- 
кими оть той самой „свободы совЪфсти“, которая такъ 
усердно насаждается ими въ Западной Росаи. Помимо 
отлученя маравитовъ отъ церкви, а зат$мъ и торжест- 
веннаго проклят1я ихъ; противъ маравитовъ орган изова- 
лось цфлое гонен!е: „правовфрные“ поляки стали не толь- 
ко преслЪдовать, но и избивать ихъ; въ 14 городахъ и 
посадахъ Привислинскаго края были организованы фор- 
менные маравитеве погромы, сопровождавииеся ‘кро- 
вопролит1емъ и разгромами маравитскихъ костеловъ. Но 
этого мало: когда маравиты обратились къ правитель - 
ству съ ходатайствомъ о легализащи ихъ вфроученя, въ 
силу указа о вфротерпимости 27 апр$фля 1907 г., поляки 
не только возстали противъ примфненя къ маравитамъ 
„вфротерпимости“ и „свободы совЪети“, но стали домо- 
гаться формальнаго запрещен!я мар'авитства, какъ „вред- 
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ной и опасной“ секты! Конечно, маравитство было ле- 
гализовано, причемъ были изданы Высочайше утверж- 
денныя 99 декабря 1906 года „временныя правила отно- 
сительно секты маравитовъ“, по которымъ „религ1озный 
союзъ маравитовъ признается законно существующею и 
пользующеюся охраною закона сектою, причемъ послЪдо- 
вателямь ея предоставляется безпрепятственно испов$ды- 
вать свое вфроучене и исполнять обряды в5ры по при- 
нятымъ у нихъ обычаямъ и правиламъ“. 

Въ эти два года (послЪ легализащи), маравитство 
очень сильно разрослось: въ настоящее время марави- 
товъ насчитывается въ Привислинскомъ краф уже свыше 
200,000; кром$ этихь оффищальныхь маравитовт, къ 
нимъ принадлежитъь еще до 300,000 сочувствующихъ, но 
считающихся пока оффищально католиками *). Движеше 
расширилось уже за предблы Привислинскаго края: ма- 
рравитскля общины начали образовываться въ Западномъ 
краЪ (Виленская и Ковенская губерн!и). Маравиты им$- 
юЮтъ уже своего епископа („генеральнаго министра“), до 
40 священниковъ (перешедшихъ изъ католичества ксенд- 
зовъ), открываютъ свою духовную семинар!ю (въ Плоцк?) 
издаютъ свой журналъ („МамамЦа“). Въ настоящее 
время маравиты (депутащя которыхъ недавно пр5зжала 
вь Петербургъ) хлопочутъ о легализащи маравитства не 
какъ секты, а какъ в5роисповЪдавтя, о чемъ правитель- 
ствомъ уже и внесенъ соотв$тствующй законопроектъ 
въ Государственную Думу. 

„Правов$рные“ поляки вновь пришли въ волнен1е и 
вновь всячески доказывается, что марлавиты не имфють 
права на „свободу совЪсти“, что „свобода-совъьсти“ су- 
ществуеть только для окатоличеня и ополяченля. пра- 
вославнаго русскаго населемя Западной Росси, но от- 
нюдь не должна имЪть примфнен1я тамъ, гдЪ это можеть 


+) См. Докладъ К. И. Ровинскаго въ клубЪ общественныхъ дзяте- 
лей (въ Петербург$) 27 ноября 1908 года. 
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быть вредно для католицизма. Кто-же виноватъ, что палка 
о двухъ концахъ? 

° Отнюдь не желая ‘отказываться отъ „свободы совЪ- 
сти” и „вфротерпимости“ тамъ, гд® это выгодно и инте- 
ресно для „посполитой справы“, польская печать ведетъ 
ожесточенный походъ противъ маравитства, стараясь вся- 
чески дискредитировать его и доказывая, что движен!е 
это имЪетъ-де чисто суев5рный характеръь и обязано 
своимъ возникновешемъ плоцкой прачк® Козловской, 
страдающей галлюцинащями и положившей, на почвЪ 
этихъ галлюцинащй, основане суевБрной и безсмыслен- 
ной сект, нанязываемой темному народу. Вотъ, такимъ 
образомъ, источникъ тревоги, всполошившей и римскую 
курио и вею „правовфрную» Польшу: плоцкая прачка 
Козловская, страдающая галлюцинащями! Стоило-ли бы, 
однако, такъ ‘тревожиться изъ-за галлюцинащй какой-то 
прачки? 

Въ дЪйствительности, вожаками мартавитства явля- 
тотся ксендзы Тоаннъ Ковальск!й и Романъь Трухневсвй, 
и движене пошло не оть прачки Козповской, а отъ 
ксендза Тоанна Ковальскаго, теперешняго „генеральнаго 
министра“ мартавитства. Что-же касается „мистическихъ 
суев5рий“ послБдняго, ‘навязываемыхь темному народу, 
то если даже допустить, что польсюй народъ дЪйстви- 
тельно такъ теменъ, какимъ его хотятъ изобразить въ 
данномъ случаБ „правов$рные“ поляки, то всезже не 
приходится говорить о мистицизм и суевёрности дви- 
женя, вдохновляемаго ‘и руководимаго не’темными лЮДЬ- 
ми, а священниками, изъ которыхъь мнот1е ‘окончили 
курсъ духовной академ!и (римско-католической въ Петер- 
бургБ), а н$которые, какъ лучше богословы. посылались 
еще и въ Римскую академию, которую’ то`эже окончили, 
какъ „генеральный министръ“ Ковальский’ ‘др. 

Потому маравитство и всполошило такъ римскую 
церковь и „правовфрную“ Польшу, и иотому оно и пошло 
такими быстрыми шагами, что имфетъ характеръ не’ми- 
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стически-суевЪрный, а чисто реальный, на почвЪ нацто- 
нальной, какъ и ‚сродныя ему движеня въ западномъ 
католическомъ. мрЪ— старокатолицизмъ „прочь оть Рима“ 
и др. 

Если мы заглянемъ въ польскую историю, то уви- 
димъ, что это движен!е (не по существу только, но и по 
формв даже) не представляетъь собою чего-либо новаго 
въ ПольшЪ, а является одною изъ тБхъ вспышекъ анти- 
римскаго движеня, которыя ярко обозначаются. на всемъ 
протяжен1и польской истори какъ во. времена Польши, 
такъ и посл ея паденля; 

Какъ и всЪ славянск!е народы, поляки .первона- 
чально были православными, получивъ крещен!е около 
870 года (изъ язычества) въ [Х вЪкЪ отъ св. Мееодля, 
въ составъ обширной епарх!и котораго входила. и Польша. 
Вь Х вЪкЪ она имфла. ифлую православную 1’раралю: 
двухь армепископовь (въ Гифзн$ и КраковЪ) и шесть 
епископовъ (въ Познани, Смогоржф, КрушвицЪ. ПлоцкЪ, 
Камин$ и ЛюбушЪ). Князья польеме также были пра- 
вославные (Попель, Земовитъ, Лешко, Зеномысль и Ме- 
числавъ Т). Посл5дыйЙ изъ нихъ, женившись на католи- 
ческой монахин%Ъ (985 г.), принялъ католичество, а при 
преемник его Болеслав Храбромъ (992 —1025 гг.) пра- 
вослав1е въ Польшм начало уже подвергаться всякимъ 
гонешямъ и вытЪеняться католичествомъ*). Цольша ста- 
новится страной католической, 

Принявъ внфшн!я формы католицизма, поляки, одна- 
ко, долго и упорно не поддавались внутреннему окато- 
личеню. Многихь усимй стоило Риму утвердить свое 
господство въ ПольшЪ. Но и по ут вержденйи его цапство 
долго еще чувствовало подъ собою въ Польшф рыхлую 
почву. Трудно было примириться полякамъ съ непонят- 
нымь латинскимъ богослуженемъ, папское же постанов- 
лене о целибатгЪ (безбрачи) духовенства. вотрьтило въ 
Польши энергичный отпоръ: вопреки паискому постанов- 
ленио и требованию, польск1е ксендзы имфли женъ вилоть 


*) Церковно-славянсый языкъ замфнили латинским, 
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до ХУГ стол5т1я. Что Польша не отвЪчала нЪжными чув- 
ствами Риму, свихфтельствуетъ то, Что поляки весьма 
энергично ухватились за реформацио Лютера. Проте- 
стантское движен1е получило въ Польш% широкое рас- 
пространене и Риму стоило не мало усимй подавить его. 
Но съ подавленемъ его въ Польш% возникло новое дви- 
жене— въ сторону нащональной (польской) церкви, не- 
зависимой отъ Рима. Двяжене приняло настолько ши- 
роке разм®фры, что король Сигизмундъ-Августъ вынуж- 
денъ быль отправить въ 1556 году спецальное посоль- 
ство въ Римъ, къ пап Павлу ГУ, со слБдующими тре- 
бовамями: 1) введене въ Польшф славянскаго богослу- 
женя; 2) причащен!е подъ обоими видами; 3) отмЪфна 
безженства священниковъ; 4) освобождене Польши отъ 
всякихъ денежныхь обложенй въ пользу Рима и 5) уч- 
режден!е въ ПольшЪ постояннаго церковнаго собора для 
самостоятельнаго (независимо отъ римской кури) устрой- 
ства и ведемя мЪ$етныхъ церковныхъь ДЪЛЬЪ, 

Конечно, Римъ не могь удовлетворить этихь требо- 
ван!й, ибо. это было бы равносильно добровольному само- 
отречению его отъ Польши. Нои неудовлетворене ихъ пред- 
ставляло не меньшую опасность: поляки р шительно тре- 
бовали отъ своего правительства разр$шеня поставлен- 
ныхъ вопросовъ помимо Рима. Нуженъ былъ очень хит- 
рый „р!а 1тацз“, чтобы не только устранить серьезную 
опасность, но и обратить Польшу въ свое слЪпое орудте, 
чего и сумфлъ достигнуть Римъ: была сочинена пресло- 
вутая унёя, при помощи которой полякамъ сулилось пол- 
ное порабощене ПольшВ всей Западной Россш, на ко- 
торую и устремились всецфло поляки, забыв о своемь 
религ озномъ вопросф. Получивъ въ пособники и руково- 
дители 1езуитовъ и расчитывая, при помощи Рима, поко- 
рить себЪ Западную Русь, и за нею всю Росспо, по- 
ляки проникаются сначала политическимъ ШОВИНИЗМОМЪ, 
а затБмъ, на почвЪ его, и религюзнымъ фанатизмомъ. 
Польша становится фанатически-католической страной. 
Въ результатЪ, однако, это не усиливаетъ ее, а ослаб- 
ляетъ и губитъ. Когда Польша очутилась на краю ги- 
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бели, папа Климентъ ХИТ, вмЪсто спасен!я своей вфрной 
дщери, писалъ въ 1771 году австрИйской императриц® 
Мар!и-Терез!и: °„нападене на Польшу и ея раздЪлене 
является не только политическимъ дфломъ, но и въ инте- 
ресахъ религ: для духовныхъ пользъ костела совершенно 
необходимо, чтобы“вЪнок!й дворъ сколь возможно дольше 
распространилъ свое госнодетво въ ПольшЪ*). 

Такое вЪроломство, естественно, вызвало въ поля- 
кахъ' глубокое разочарован!е въ РимЪ, на почв$ котораго въ 
Польш, въ началЪ прошлаго вЪка, вновь возгорается 
анти-римское движене, охватывающее широк1е общест- 
венные круги, во глав съ такими громкими патр1отами, 
какъ Мацбевсюй (историкъ), Линде и др. Вновь вВ03- 
никла серьезная опасность для римскаго господства въ 
Польш% и вновь для устранешя ея потребовался „ра 
{гацз:“ какъ раньше Польша была привязана къ Риму 
наркозомъ одолЪня и поглощеня ею, при помощи уни 
и католицизма Росси, такъ теперь она такъ-же искусно 
была наркотизирована въ томъ смыслф, что только опи- 
раясь на „всемогущий“ Римъ и съ его помощью поляки 
могугь возстановить свою „ойчизну“. Два неудачныхъ 
мятежа разсзяли и этотъ наркозъ и ВЪ шестидесятыхъ 
годахъ (послЪ послФдняго мятежа) 6% Польши вновь в03- 
никаетъ анти-римское движене, захватывающее впер- 
вые, и часть польско-католическаго духовенства. Свачала 
былъ поднять вопросъ объ отм$нЪ целибата (безбрачия 
духовенства), а затЪмъ группа ксендзовъ обратилась къ 
русскому правительству, ходатайствуя 06ъ образован1и 
въ ПольшЪ самостоятельной, независимой отъ Рима, сла- 
вянской церкви. Правительство рЪ$шительно отетрани- 
лось отъ этого и двил:енте” заглохло. Но въ девятидеся- 
тыхъ годахь вновь зашла рёчь 06ъ отложен1и отъ Рима, 
объ отм$нЪ целибата, о славянскомЪ богослужении. Ксендзъ 
Тоаннъ Ковальсюй становится во глав движеня и хло- 
почеть о насаждени въ ПольшЪ старокатоличества. Те- 
перь, съ 1905 года, движен!е это возродилось въ размЪ- 


+) Лелевель Н1зпотга 4е РоТобпе, стр. 60. 
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рахъ и съ энермей еще небывалыми.. Во глав движен1я 
стоитъ тотъ-же ксендзъ Ковальск!й. 

Такимъ образомъ, какъ видно изъ вышесказаннаго, 
настоящее. религозное движене въ Польш не только 
не. представляетъ собою чего-дибо новаго, но имфетъ 
глубов1е корни во всей польской истори. Назване „ма- 
равитство“ оно носить отъ имени. Богоматери — Мари, 
считаемой поляками покровительницей Польши. Инте- 
ресна, между прочимъ. такая деталь: предметомъ своего 
особаго почитаня маравитами избрана, вмЪсто Ченсто- 
ховской (почитаемой „правов$рными“ поляками), икона 
Божей Матери „Неустанной Помощи“ — греческаго .пись- 
ма и съ восточнымъ (православнымъ) крестомъ. За это 
поляки называютъ маравитовъ „схизматиками“, 

Но ненависть. къ маравитамъ „правовЪрные“ поляки 
питаютъ не только за ихъ „схизму“, но. и болфе еще за 
иХЪ. „измЪну ойчизн\“. Пропов$дуя братскую любовь къ 
почитателямъ, св. Таинъ, мар авиты, любовно относят. 
ся въ русским; охотно сближаясь съ русскими, они 
отлично съ ними уживаются, Затфмъ, маравиты сами 
сторонятся политиканства и отъ своего духовенства тре- 
буютъ полнаго невмьшательства въ политику. Это, ко- 
нечно, минусъ въ длЪ „одбудовавя ойчизны“ И ПОЛЬ- 
све „патроты“ простить этого мар1авитамъ. не могутъ. 

Но мы, понятно, не можемъ идти въ этомъ случаъ 
съ подьскими „патротами“. Намъ нЪтъ дБла до поль- 
скихъ религозныхь дфлъ, но маравитское. движене не- 
безынтересно и въ смысл политическомъ. Во всякомъ 
случаЪ, ставить ему препоны мы не должны и, конечно, 
не станемъ въ угоду польскимъ „патротамъ“: разь „сво- 
бода. совфсти“, такъ для вефхъ, а не для однихъ только 
ПОЛЬскихЪ „патротовъ“, самымъ безсовъетнымъ образомъ 
обратившихъ ее въ оруд1е политической борьбы съ на- 
ми-2же.., („Минск. Сл.“). 
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